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Segun sus planteamientos, el Big Bang no es una teoria que explica el universo tal y como lo conocemos sino
solo una hipétesis de trabajo.

El Big Bang es la mejor teoria que tenemos a dia de hoy para explicar el universo como un todo,
pero eso no significa que sea la descripcidn ultima y definitiva a tan compleja cuestion. Creo que
todavia hay elementos muy discutibles y las bases mismas de la teoria pueden ponerse en duda.

Ha calificado la materia oscura de “parche” o “esoterismo” para que funcione la teoria del Big Bang y la
energia oscura de “moda pasajera”. Tampoco tendriamos evidencia entonces de la expansion del universo, que
parece estar tan asumida por la comunidad cientifica. No deja usted teoria con cabeza... {Toda la base de la
cosmologia actual esta equivocada?

Todos son elementos de la cosmologia estdndar del Big Bang, pero negar unos no significa negarlos

todos: podria haber expansién del universo sin materia oscura ni energia oscura, aunque eso dejaria
cojo el modelo estandar en muchos otros aspectos que no tendrian facil explicacién. Y podria ser que
el universo fuese estatico y no hubiese expansién, no es algo totalmente inconcebible, aunque
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desde luego ello requeriria buscar soluciones y explicaciones mas complejas. Insisto: yo no niego,
solo cuestiono.

¢Estamos lejos entonces de contar con unas teorias globalizadoras, como la teoria de Gran unificacién (GUT, por
sus siglas en inglés) o ToE (‘Theory of everything’), que expliquen todo lo que conocemos en el universo?

Eso parece. Los fisicos tedricos llevan varias décadas intentandolo, pero sin buenos resultados por el
momento. La teoria de cuerdas, en la que se han invertido mas esfuerzos para llegar a una teoria
unificada, estd hoy en dia en un callején sin salida, segln cuentan los expertos.

éNo tiene la cosmologia unos margenes de especulacion muy grandes? éPodemos considerarla como una ciencia
cuyos campos de estudio son todos “terrenos escurridizos”, en sus palabras?

Eso es lo que yo pienso, que hay aqui mucha metafisica disfrazada de rigurosa metodologia
cientifica. En mi opinién, la cosmologia, aunque maneja elementos cientificos -no es una pura
especulacion, ni una fantasia mitolégica-, contiene elementos ideolégicos también, ideas felices que
cuentan con escaso soporte empirico-observacional.

También plantea que la comunidad cientifica esta llena de investigadores ortodoxos y conservadores, “muy
domesticables”. ¢Eso es lo que predomina hoy en la clase cientifica? ¢Usted se considera un cientifico
heterodoxo, un disidente de la ciencia, de la categoria de los crackpots o 'chiflados'?

No me considero parte de ningln grupo: soy un escéptico, no defiendo ni los dogmas estdndar ni los
alternativos. Tampoco tengo ninguna teoria propia. Lo que predomina en la clase cientifica en la
cosmologia es claramente el modelo oveja/ganso, seguir a los pastores del rebafio por una cuestién
de creencia en su autoridad; y también por una cuestién pragméatica de poder sobrevivir en el
mundo de la investigacién, pues es muy dificil conseguir dinero para un tipo de investigacién
heterodoxa.

¢Es dificil en la actualidad desafiar la ortodoxia cientifica de los paradigmas dominantes?

Si, si lo es. Ciertamente, hoy no queman en la hoguera a nadie por hereje, pero es dificil desarrollar
un pensamiento original en la ciencia, porque el sistema, la mayoria de los colegas, se opondran a
ello. También hay que decir que los cientificos estamos hartos de ‘amateurs’ que nos hacen llegar
sus propias teorias cosmoldgicas, con ingenuas apreciaciones que no tienen ningun valor intelectual.
Eso hace que paguen justos por pecadores y, si hay algun genio entre la turba de miles de vanidosos
ignorantes que abundan por doquier, serd dificil que le hagan caso, y sera dificil encontrar y separar
la aguja del pajar.

¢El sistema de peer review (revision de articulos cientificos por parte de otros compafneros del mismo campo)
puede estar corrupto o ser corruptible?

La palabra ‘corrupcién’ no me parece la mas apropiada. Hay algunos casos, si, de malas précticas
intencionadas, de arbitros que rechazan publicar algo por su propio beneficio. Sin embargo, el
problema general del peer review no es éste. El problema, en mi opinién, es que se tiende en
general a eliminar las ideas demasiado rompedoras. Hay una especie de conservadurismo cientifico
por el cual se prefiere publicar articulos que estdn siempre mareando la perdiz con las mismas ideas,
con la seguridad de que eso funciona, y hay muchos éarbitros, no todos, en las revistas mas
importantes que rechazan automaticamente cualquier intento de decir algo en discordancia con los
estandares.

En su libro A contracorriente denuncia la altisima especializacion de investigadores “mediocres y serviles”, la
explotacion industrial de los estudiantes doctorandos, “esclavos” u “obreros de la ciencia” que realizan las
tareas rutinarias, la valoracion de las publicaciones cientificas por su numero, “al peso”, no por su calidad...
¢Este panorama es el predominante en los centros de investigacion e instituciones cientificas? é¢Solo en Espaia
o también fuera? ¢Cémo revertirlo?

Todo esto se da. ¢En qué medida? Es muy frecuente, no son rarezas. Cuantificar la proporcién de los
casos en que esto se sigue o no requeriria un estudio socioldgico que no se va a realizar porgque es
politica/académicamente incorrecto. Y no es un problema exclusivo de Espanfa, es global. {Cémo
revertirlo? Es la misma pregunta que uno se puede hacer sobre los problemas politicos y econémicos
de la sociedad, écdmo revertirlos? Creo que todo problema de organizacién social tiene algln tipo de
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solucién, y muchos pueden tener en mente algun tipo de utopia en lo que se refiere a cambiar el
sistema de la ciencia, o también de la sociedad. A mi se me ocurren algunas medidas. Pero no basta
con tener una idea, hay que aplicarla, y ello significa enfrentarse a muchos estamentos de poder. El
que tiene poder no quiere soltarlo. Eso es algo que se ha repetido constantemente a lo largo de la
historia de la humanidad.

La ciencia hoy mueve mucho dinero y estatus. Hay muchos sumos sacerdotes subidos en su altar a
los que no les interesa cambiar el sistema. En cualquier caso, creo que no hard falta derribar ningun
sistema, tanto el actual sistema cientifico como el actual sistema capitalista irdn erosiondndose con
el paso del tiempo y se caerdn por su propio peso.

Y esta crisis no tiene que ver con la actual crisis econémica y financiera...

Todos estos problemas en la ciencia vienen de largo, de las Ultimas décadas, aunque se han ido
agravando Ultimamente. La crisis econdémica de 2008 es mas reciente. El sistema de la ciencia
tiene algun reflejo de los modos politicos y econémicos en nuestra sociedad, no son
entes aislados, y por lo tanto los modos de hacer de unos y otros se reflejan en las distintas areas.
De hecho, el modo de hacer ciencia hoy en dia tiene mucho del sistema capitalista y democratico: la
valoracién de la ciencia en cuanto a la cantidad de publicaciones o los retornos econémicos, el crear
puestos de trabajo aunque sea para hacer cosas inutiles, el dejar que las mayorias impongan sus
criterios sobre lo que es o no correcto... Y se dejan de lado las ideas mas nobles de una ciencia de
acercamiento a la verdad, de contemplacidn de la naturaleza...

El Big Bang es la mejor teoria que tenemos a dia de hoy para explicar el universo como un todo,
pero eso no significa que sea la descripcién definitiva

Indudablemente, la crisis econdmica afecta al ritmo de la ciencia. La ciencia en las Ultimas décadas
le ha seguido el juego a la economia, y practicamente no se producen avances importantes sin
importantes inversiones de capital, con lo cual toca ahora frenar el ritmo. En mi opinién, esto puede
ser una oportunidad para cambiar los modos de producir ciencia; quiza, con poco dinero, los
cientificos aprendan a pensar mas en vez de dedicar su tiempo a conseguir subvenciones.

éQuiénes son los “astropoliticos”? ¢Y las “supervedettes”?

En uno de los articulos de A contracorriente hablo de los “astropoliticos” para referirme a mis
colegas astrofisicos que dedican mas tiempo a la gestién y a la politica cientifica que a hacer
investigacién, algo muy frecuente entre los investigadores con plaza fija. Metaféricamente,
comparaba con “supervedettes” a unos pocos de ellos que estadn usualmente figurando al frente de
sus equipos de trabajo, destacando en la escena tal que “supervedette” entre las “vedettes” de una
revista musical.

Ha dicho que si hiciéramos caso a los medios de comunicaciéon pareceria que se produce una revolucion
cientifica continua. éCree que se estan difundiendo mal los contenidos cientificos? ¢Como hacer una buena
divulgacion y separarla del marketing, la publicidad y la propaganda?

Sinceramente, creo que si cerrdsemos unos cuantos periédicos, emisoras de TV, radio, etc. -no
todos, solo el 95% mds o menos-, hariamos un gran favor a la sociedad. En lo referente a la ciencia,
opino que a la gente hay que ensefiarle lo que es la ciencia y las cosas importantes que produce con
un buen sistema educativo. El que quiera saber cosas de ciencia, que lea un libro de texto. Esa
noveleria que promueven los medios de comunicacién entre los legos sélo sirve para llenarles la
cabeza de pajaros, maxime teniendo en cuenta que la divulgacién estd en manos de periodistas y
escritores que se dejan llevar mas por la idea de producir un titular sensacionalista que por el rigor.

En el libro dais a entender que una mala idea puede llegar a ser aceptada de forma generalizada por el efecto
Gold. éDe qué se trata?

Se refiere al efecto de apantallamiento que produce la literatura citada por expertos y las reuniones
planeadas por los comités cientificos organizadores, asi como a través de la distribucién de fondos
controlados por ‘clubes de opinién’.
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Entonces, éla ciencia avanza o esta estancada y no tiene futuro?

Ya lo decia Don Hilarién, el personaje de la zarzuela La verbena de la Paloma: “Hoy las ciencias
adelantan que es una barbaridad”. El problema estd en que esa barbaridad, esa barbarie del
especialismo—como dijera Ortega—, lleva ya algunos siglos de andadura y amenaza con hundirnos a
todos entre cantidades de conocimiento inmanejables. El problema estd en que la ciencia es ahora
un instrumento econémico antes que el suefio de unos intelectuales. Le sucede a la ciencia como a
la Iglesia: poco tienen que ver sus ideales con los de los primeros cientificos o cristianos
respectivamente.

Lo gordo de la ciencia ya estd hecho, por mucho que hagan los periodistas para hacer creer en la
ilusiéon de que la ciencia esta mas viva que nunca. La ciencia como actividad mercantil si esta en
maximos, como una manifestacién mas del desarrollo de la tecnologia, pero su espiritu lleva
décadas en retroceso. Llegard un momento en que la ciencia no podra avanzar por este camino de la
tecnologia porque es cada vez mas cara, y se acabara también el negocio de la ciencia basica como
creadora de puestos de trabajo. A las ciencias aplicadas, la ingenieria, la medicina y todo lo que
huela a pragmatismo antes que al “saber por el saber”. El futuro es incierto, pero me parece que a
medio-largo plazo, en pocas generaciones, es bastante probable una progresiva decadencia en el
desarrollo de las ciencias puras, un ocaso de la era cientifica y, como no se solucionen los problemas
econdémicos globales actuales, es probable que esa debacle llegue més pronto que tarde.
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